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En la teoria hermenéutica, es tradicional apelar al contexto para interpretar aquellos
significados cuya comprension resulta problematica. Si lo que ofrece dificultad es el
sentido de una palabra, el contexto sera el entorno verbal de la misma, el resto de
palabras que con ella forman un texto. Si lo que requiere interpretacion es un texto en
cuanto tal, aplicando el mismo esquema, llegara a pensarse que el contexto es el entorno
Histdrico del texto, las circunstancias histdricas en que ha sido emitido, circunstancias
que proporcionaran la clave decisiva para la interpretacion.

El problema es que, comprendido asi la identidad del contexto no es, en manera
ninguna, evidente. Hace ahora cuarenta afios, Eugenio Coseriu recopilaba los diferentes
tipos de circunstancias que pueden tener beligerancia en la interpretacion:

[abro cita]: las cosas que estan a la vista 0 a las que un signo se adhiere; los estados de cosas objetivos
gue se conocen por quienes hablan en un lugar y en un momento determinados, aunque no estén a la
vista; la particular coyuntura objetiva o subjetiva en que ocurre el discurso; las circunstancias historicas
conocidas por los hablantes; y, finalmente, la tradicion cultural de una comunidad [fin de cita].

Sin ser exhaustivo, el sumario ofrecido por Coseriu acredita que, entendido
como las circunstancias historicas en que un comunicado linguistico se emite, el
contexto, lejos de ser homogéneo, abarca un elevado nimero de factores. Utilizar el
contexto requiere haber seleccionado cuél de ellos es relevante para la interpretacion y
esta seleccion es una decision hermenéutica a priori, impuesta por la nocion de
significado que emplea quien la adopta.

Por oposicion a este planteamiento, en las Gltimas décadas, la linguistica ha
prestado una atencion preferente a la «enunciacion », a la accién decir. La teoria de la
anunciacion puede resumirse como sigue: necesariamente, todo mensaje linguistico
supone un emisor que lo dice y un interlocutor a quien se destina. La interrelacién de un
mensaje obliga a suponer un tipo de emisor y un tipo de destinatario y, a la inversa,
suponer un tipo de emisor y destinatario trae consigo percibir de un cierto modo el
significado del mensaje.

Conviene aclarar que emisor y destinatario no son aqui entidades historicas, sino
coordenadas puramente linguisticas que se desprenden del significado. Por ejemplo, el
enunciado «en 1815 volveré a Parma» supone un emisor que ya ha estado en esa ciudad
italiana y que habla antes de 1815. Sin embargo, histéricamente, ese mensaje puede
construirse en una fecha posterior y ser emitido por alguien que nunca haya visitado
Italia. Lo mismo ocurre con el destinatario. Si se entienden en su acepcion mas
inmediata, las palabras «me gusta cuando callas, porque estds como ausente» tienen por



destinatario propio a alguien con quien el emisor mantiene un vinculo afectivo, al
margen de cudl sea el auditorio que en un momento dado las escuche.
En palabras de luri Lotman,

[abro cita]: La idea de que cada comunicado estd orientado a un determinado auditorio y solo en la
conciencia de éste puede realizarse plenamente no es nueva. Cuentan una anécdota del conocido
matematico P.L. Chebyshev. A una conferencia suya, dedicada a los aspectos matematicos del corte de la
ropa, un auditorio imprevisto: sastres, grandes sefioras vestidas a la moda y otros. Sin embargo, la primera
frase del conferenciante, «supongamos, para simplificar, que el cuerpo humano tiene forma de esfera»,
los puso en fuga. En la sala quedaron sélo los matematicos, quienes no hallaron en tal comienzo nada de
asombroso. El texto «selecciond» para si un auditorio, creandolo a su imagen y semejanza [fin de cita].

Hay que subrayar, ademas, un segundo punto. De acuerdo con la teoria de la
enunciacion, la interpretacion del significado de un mensaje exige siempre suponer un
emisor y un destinatario. En este sentido, no hay lecturas asépticas del texto,
percepciones de un significado valido para cualquier tipo de emisor y destinatario.
Hemos dicho que, en su aceptacién mas inmediata, la expresion «me gusta cuando
callas, porque estas como ausente» tiene por destinatario propio a alguien con quien el
emisor mantiene un vinculo afectivo. Si se supone que el destinatario inherente a esas
palabras es de otro tipo, no serd posible seguir entendiéndolas en su acepcién mas
inmediata.

En virtud de este criterio, la teoria de la enunciacién distingue entre texto y
discurso. El primero es la secuencia de palabras en si misma considerada. El segundo, el
significado que esa secuencia cobra una vez supuestos un emisor y un destinatario.
Propiamente hablando, el texto carece de significado. A lo sumo, consiente ser
relacionado con un cierto espectro de posibles emisores para dar origen al
correspondiente abanico de significados diversos. La posesion de significado pertenece
al discurso, al texto una vez atribuido a un determinado emisor y un determinado
destinatario. De ahi que Benveniste comente:

[abro cita]: Antes de la enunciacidn, la lengua no es mas que una posibilidad de la lengua. Después de la
enunciacion, la lengua se efectlia en una instancia de discurso [fin de cita].

Sin embargo, no siempre los enunciados revelan con claridad quiénes son sus
emisores y destinatarios. Pensemos en la soled de Manuel Machado que dice

Tu calle ya no es tu calle,
que es una calle cualquiera
camino de cualquier parte

Si nos preguntamos quién esta hablando, en principio, las respuestas podrian ser

varias. Cabria que se tratara de un cartero, del propietario de una empresa de mudanzas
o del encargado del catastro municipal. En todos estos casos, l0s versos se limitarian a
hacer una constatacion objetiva, estarian diciendo una obviedad cuyo significado se
agota en los términos que la expresan.
Por el contrario, si se entiende que quien habla es una persona enamorada cuya relacion
amorosa se ha interrumpido, el significado cambia sustancialmente y presupone, por
ende, la noticia de una historia completa que constituye las circunstancias de la
enunciacion y suministra las condiciones en las cuales el texto cobra significado. Este es
una queja, un reproche, una agresion, una evocacion nostalgica... Cualquier cosa, menos
una informacién objetiva facilitada al destinatario.

El enunciado se convierte asi en la punta de un iceberg de significado, segln la
conocida metafora de Hemingway, cuando escribia:



[abro cita]: Si un escritor sabe lo suficiente sobre aquello acerca de lo cual esta escribiendo, puede omitir
cosas que él conoce. Y el lector, si el escritor esta escribiendo con la suficiente veracidad, tendra un
sentido de esas cosas tan estricto como el que el escritor ha tenido. La dignidad del movimiento de un
iceberg reside en que s6lo una octava parte de €l esta sobre el agua [fin de cita].

Pero, ademas, las palabras de Machado prevén un destinatario: la persona con la
gue el emisor mantenia la relacibn amorosa. Para entender que el destinatario es
cualquier otro tipo de persona, habria que modificar el significado que se reconoce en la
solea cuando se piensa que esta dirigida a un amante infiel.

Adviértase bien que el destinatario inherente a un significado no es la Unica
persona capaz de apreciarlo. Entender el sentido de un mensaje al alcance de cualquiera
que tenga acceso a €l, con sélo que sea capaz de «recrear» la identidad de emisor y
destinatario. Ademas, en la medida en que sea capaz de configurarse con el abatimiento
que padece quien ha sido abandonado, el lector se apropiara del significado que tienen
los versos de Machado y adquirird una comprension mas acabada de la desolacién que
entrafian.

En esta asuncion de los mecanismos que intervienen en la enunciacion consiste
la actualizacion del significado, ese «convertirse el lector en el libro» que Wallace
Stevens propugnara.

Llegados a este punto, conviene insistir ain en que, cuando se interpreta un
texto, siempre y necesariamente se suponen un emisor y un destinatario. Incluso si se
entendiera que los versos de Machado se limitan a transmitir una informacién objetiva,
a resefiar que una calle ha dejado de ser propiedad de alguien, la obtencion de este
significado deberia descartar que el emisor fuera un amante despechado.

Asi las cosas, la investigacion del significado historico requiere averiguar qué
emisor y destinatario prevén los textos. Hay ocasiones en que el propio texto los
consigna explicitamente. Es lo que ocurre, por ejemplo, en algunos escritos del Nuevo
Testamento. Francois Martin ha estudiado la cuestion en la segunda carta de Pedro,
considerando que representa un paradigma que puede ser aplicado al resto de los
escritos neotestamentarios.

De acuerdo con sus conclusiones, los destinatarios de esa carta son creyentes que
han recibido la fe en Cristo mediante la predicacién apostolica. La fe adquirida ex
auditu constituye el contexto en el que el escrito cobra significado.

La comprension del significado histérico de ese texto requiere asumir la fe, lo
que distingue linglisticamente ese discurso de cualquier otro y deja sin fundamento la
ancestral idea de que, al margen de la fe, puede obtenerse un significado histérico
incontestable e igualmente valido para creyentes y no creyentes. Eso seria tanto como
suponer que para la constitucion del significado de los versos de Machado es indiferente
tomar por destinatario un antiguo amor o un abastecedor de frutas y verduras.

A la luz de las explicaciones que preceden, cabria pensar que la investigacion
del significado auténtico de un discurso obliga a recrear como fueron concebidos el
emisor y el destinatario en el momento en que se compuso el texto. La interpretacion
mantendria un cierto caracter arqueoldgico, a la busqueda de la identidad original de
tales concepciones.

Conviene no olvidar, sin embargo, que esa actitud, siendo valida para los
mensajes orales, no puede extenderse a los escritos. Como ha indicado Ricceur en su
controversia con Gadamer, por su propia naturaleza, los escritos prevén el
distanciamiento. Un escrito no es la reproduccién mecanica de un comunicado oral, sino
el modelo de la comunicacion en la ausencia. Tan es asi que hay géneros de escritos que
requieren el alejamiento entre emisor y destinatario. Por ejemplo, resultaria extrafio



dirigirse por carta a alguien que estuviera presente y, de proceder asi, se estaria
haciendo notar que media una insalvable distancia entre emisor y destinatario.

Esta constatacion bastaria para avisar del desenfoque que comporta examinar un
escrito con los mismos pardmetros con los que se aborda el andlisis de un mensaje
oralmente emitido.

Ahora bien: entre las caracteristicas que presentan los escritos, una es que estan
constitutivamente abiertos a la re-lectura. Registrar un texto por escrito incorpora a los
rasgos del destinatario la cualidad de re-lector.

En efecto, una vez escritos, los mensajes linglisticos quedan a disposicién del
lector. El autor renuncia a la potestad de decir o callar, entrega definitivamente sus
palabras a todo aquél que pueda tener acceso a ellas y confia a su arbitrio volver sobre
las mismas cuantas veces quiera.

A diferencia de los mensajes enunciados oralmente, supeditados a la fugacidad y
que sblo mediante la memoria pueden recuperarse, scripta manent. Permanecen como
un monumento objetivo, destinado a una cntemplacion reiterada, a un incesante
dinamismo de progreso en su comprension.

Pero quien torna a un texto no es exactamente el mismo que lo leyopor vez
primera. Guarda en si la huella que en él dej6 la lectura original y esta circunstancia,
que el escrito preve, distingue netamente la aproximacion inicial a un texto de todas las
aproximaciones sucesivas. Por eso escribio Roland Barthes:

[abro cita]: «los que olvidan releer se obligan a leer en todas partes la misma historia» [fin de cita].

Este incisivo comentario del critico francés sefiala el provecho que comporta
regresar a un texto ya leido y evidencia el peculiar caracter de don que la escritura tiene.

El destinatario inherente a la Escritura es alguien que va a progresar en su
comprension, alguien cuya configuracion como destinatario estd sometida a un
permanente desarrollo. El lector modelo no es aquél que recibié la Escritura por vez
primera, sino quien, habiéndose dejado conformar por ella, una y otra vez vuelve a
leerla para re-generar los efectos del don ya recibido, en un inagotable itinerario que
discurre incesante de fe en fe, de claridad en claridad. He dicho.



